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NAMIK KEMAI'’'IN

KALEMINDE VATAN

“Insan vatam sever, ¢iinkii hiirriyeti,
Rahati, vatan sayesinde kaimdir.”
Namik KEMAL

urk edebiyat, duslince ve siyaset
I tarihinin 6nde gelen sahsiyetlerin-

den biri olan Namik Kemal, Osmanh
devlet yonetiminde 6nemli gorevler almig
adamlar yetistiren, taninmis bir ailenin co-
cugu olarak 21 Aralik 1840 Pazartesi gini
Tekirdag'da dogmustur.
Namik Kemal'in babasi, Mustafa Asim
Bey'dir. Annesi de Tekirdag Mutasarrifli-
ginda, Afyon, Kiitahya, Kibris kadiliklarinda,
Kars ve Sofya Kaymakamligi'nda bulunan
Konige esrafindan Abdullatif Pasa'min kizi
Fatma Zehra Hamim'dir.
Annesini daha kticiik yasinda kaybeden Na-
mik Kemal'i, dedesi Abdullatif Pasa, kizimn
hatirasi olarak yanindan ayirmadid icin, Ke-
mal cocuklugunda dedesiyle birlikte pek cok
illerde bulunmus ve Abdiillatif Paga'nin Is-
tanbul’da bulundugu yillarda Bayezid Riig-
tiyesinde ve Valide Mektebi'nde birka¢ sene
okumustur. Daha alt1 yasindan baslayarak
0zel hocalardan ders alan Namik Kemal'e
edebiyat zevki veren, Kars'ta bulundugu
yillardaki hocas1 Vaiz zade Mehmed Hamid
Efendi oldugu bilinmektedir.
Namik Kemal, anne sefkat ve ilgisini anne-
annesi Mahdume Hanmim’dan goérmustir.
Kars'ta binicilik ve cirit gibi spor dallaryla
ilgilenmis, cocuklugunun bitin bu gorgd,
bilgi ve duygu hareketleri arasinda bir yan-
dan da siir denemelerine baglamistir. Namik
Kemal'in Kars'ta iken bir deftere yazdign Di-
van siiri tarzi1 manzumeleri ve bazi hicivle-
ri Istanbul’a déndiikten sonra yazdiklariyla
birlikte bir divan meydana getirmistir.
Asil adi Mehmet Kemal olan saire “Namik”

mahlasm Sofya’da iken tanistigi sair Bin-
basi Esref (sonradan Pasa) vermistir. Yine
Sofya’da hentiz on alt1 yasindayken Nis ka-
dis1 Mustafa Ragip Efendi'nin kizi Nesime
Hanim ile evlendirilmis ve bu evlilikten
1864'te Feride adl bir kiz1, 1867'de Ali Ek-

rem adl bir oglu olur. (1)

1857 yiinda Istanbul’a geri dénen Namk
Kemal, burada divan gelenegine bagh sa-
irlerle dost olur. 1863'te Tercume Odasi'na
girer. Orada Sinasi ile tanigir. Fransizcasimm
ilerletir. Sinasi'nin etkisiyle Bati Edebiyatim
ogrenmeye yonelir. Tasvir-i Efkar'da yaz-
maya baglar. 1865te Sinasi Paris’e gidince,
gazetenin yonetimini Uizerine alir. Yeni Os-
manlilar Cemiyetine girer. Sark meselesiy-
le ilgili yazilarindan oturud gazete kapatilir.
1867'de Ziya Pasa'yla Paris’e kacar. Oradan
Londra’'ya gecer. 1868'de Hurriyet Gaze-
tesini gikarir. iki yil sonra Istanbul’a déner.
Uc arkadasiyla ibret gazetesini kurar. Ga-
zete “Garaz Maraz” baglhkh yazis1 dolayisiy-
la dort ay kapatiir. Namik Kemal Gelibolu
mutasarnfliina atanir. Donilince, yayima
devam eder. Bu sirada oynanan Vatan ya-
hut Silistre’'yi halk coskuyla karsilar. Bu-
nunla ilgili olarak Ibret'te yayimlanan yazi
dolayisiyla hiikiimet ihtarda bulunur. Ertesi
sayida gazetede buna cevap verilir. Bunun
uzerine Namik Kemal 1873'te Kibris'a su-
rultir. Otuz sekiz ay Magosa Kalesinde hapis
yatar. Bircok eserini orada yazar. 1876'da
Abdiilaziz tahttan indirilince salverilir. s-
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tanbul’a gelince Sura’yr Devlet'te gorevlen-
dirilir. Kanun-1 Esasi Enciimeni'nde calsir.
Abdiilhamit’e sunulan bir jurnal ytziinden
tutuklanir, bes bucuk ay iceride kalir. Beraat
ettiyse de kurtulamaz. 1877'de Midilli Ada-
sina suruliir. Ardindan 1879°da oranin mu-
tasarrfligina atanir. Daha sonra da 1884'te
Rodos ve 1887'de Sakiz mutasarrfligina
verilir. 2 Aralik 1888’de Sakiz'da vefat eder.
Kisacik hayatia sigdirdign eserleri soyledir:
Romanlart: intibah, Cezmi

Oyunlar: Vatan yahut Silistre, Zavall Co-
cuk, Akif Bey, Guilnihal, Celalettin Harzem-
sah, Kara bela

Elestirileri: Tahrib-i Harabat, Takip, Renan
Miidafaanamesi, irfan Pasa’ya Mektup, Mu-
kaddeme-i Celal.

Tarih-i Kitaplari: Devr-i Istila, Barika-i Zafer,
Evrak-1 Perigan, Kanije, Silistre Muhasarasi,
Osmanl Tarihi, Biiytik islam Tarihi.

Namik Kemal, Tanzimat edebiyatinin en
hareketli, cogkun ve heyecanh sairidir. Ede-
biyat hayatima siirle baslayan Namik Kemal
dokuz ya da on yil boyunca dénemin Divan
gelenegine uygun klasik siirler kaleme al-
mistir. Namik Kemal'in Sinasi ile tanmisana
kadarki siirlerinde eski edebiyatin ve tasav-
vufun etkisi gorulmekteyken, sanatginin
esas dikkat ceken siirleri Sinasi'yi tanidiktan
sonra kaleme aldid siirleridir. Kendisinin de
cogu vazisinda belirttigi tizere fikir babasi
Ibrahim Sinasi‘dir. Ozellikle Sinasi'yle ta-
nistiktan sonra edebiyatimizin batililasmasi
gerektigine inanir ve sonuna kadar bu di-
slincesini savunur. Eserlerinde
agurhkli olarak “hak”, “adalet”, “vatan”,
“ahlék”, “hirriyet” gibi temalar islemeyi
tercih etmistir. Edebiyatta vatan kavramini
ilk o kullanmustir. Onu vatan sairi olarak ni-
telendirmemiz bundan kaynaklhdir.
“Gezindigi giizel yerler zulmiin képekleri-
ne kald1

Uyan ey yaral1 kiikremis aslan bu gaflet uy-
kusundan

Hepimizin anasidir vatan/

Herkesi iyiligiyle besleyen

Bast1 diisman gogstine biz sag iken

Ars vyigitler vatan imdadmna” diyen Namuk
Kemal, 6zgtirlik askiyla dolu bir edebiyat
adamu olarak basladigi miicadelesini, gaze-
teci ve aydin olarak stirdiirmesiyle 6zgiin bir
kimlige kavugan, yasamini zulme ve esarete
kars! verilmesi gereken kavga ve miicade-

leye adayan bir vatan ve htirriyet kahrama-
nudir.

Namik Kemal’e gore vatan, sadece Uizerinde
dogulan ve yasanlan bir yer degildir: Vatan,
kendi ¢ocuklan olan insanlar arasinda dil
birligi, menfaat birligi, fikir ve sevgi kardes-
ligi yaratan, mukaddes bir topraktir. Vatan
bagimsiz oldukca, millette 6zgiir ve refah
icinde yasayabilir.

Namik Kemal'in en buyik hizmeti, vatan
askini, milliyet duygusunu, htirriyet sevgisi-
ni siire sokmaktir. Hiirriyet Kasidesi, Vatan
Sarkisi, Vatan Mersiyesi, Vaveyla gibi siir-
leri sairin bu anlamda 6ne ¢ikan manzume-
leridir.

Vaveyla

Feminin Rengi aksedip tenine

Yeni a¢mus guile misal olmus

In‘itafiyla, bak! Ne al olmus!

Serv-i simin safali gerdenine.

O letafetle ol nihal-i revan

Giriyor goz yumunca riyama

Benziyor, ayni, kendi hiillyama.

Bu tasavvur dokundu sevdama.

Ah boyle mi gezer mi hi¢ canan?

Guil degil arkasinda kanh kefen. ..

Sen misin, sen misin garib vatan?

(Agzmin rengi tenine yansiyarak yeni agmis
bir gile benzemis, bak! Yansimasiyla ne
renge burinmus 1sikh berrak boynuna. O
guzellikle, salinarak yiriyen o sevgili goz-
lerimi yumunca rilyama giriyor. Aymni kendi
hiillyama benziyor. Bu tasavvur, sevdama
dokundu. Ah, Sevgili hi¢ boyle gezer mi?
Arkasindaki kanli kefen, gul degil... Ey ga-
rip vatan, bu sen misin?)

Vaveyla siirinde, vatan geng ve guizel bir ka-
dina benzetiliyor. Turk siirinde vatanm bir
sevgiliye benzetilmesi ve bu sekilde anla-
tilmasi ilklerden biridir. Once kadinn tiirlii
ozellikleri (dudag, gerdani, boyu vb.) tasvir
ediliyor. Sonra bu tasvir edilen varhgn va-
tan oldugu séyleniyor. Namik Kemal'in ya-
ninda sevgili ne ise vatan da odur. Vatan zor
durumdadir ve bu durum onu tizmekte ve
distindirmektedir.

Vatan Mersiyesi

Ah yaktik su mubarek vatanin her yerini
Sagtik eflake kadar dudunu ateslerini
Kapad: gozde olanlar cikacak gozlerini
Vatanin bagrina diisman dayadi hancerini
Yogimis kurtaracak bahti kara maderini
(Ah su mibarek vatanin her yerini yaktik,
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dumanin ve ateslerini de goklere kadar sac-
tik, gozde olanlar cikacak gozlerini kapadi.
Diisman vatanin bagrina hancerini dayadi,
yazis1 kara annesini kurtaracak yokmus.)
Namik Kemal'in bu siirini Anadolu’'muzun
kurtulug gunlerinde, 1.Millet Meclisinde
Baskumandan Mustafa Kemal Pasa kiirsii-
den okumus ve sonunu su tarzla baglamis-
tir:

“Vatanin bagrina diisman dayasin hangerini
Bulunur kurtaracak bahti kara maderini.”
@)

Namik Kemal vatan sairi olarak tanimlan-
masina karsin nesirleri ile daha ¢ok tammnur.
Siirlerinin yam sira kaleme aldigi tiyatro
ve gazete yazilarinda kendi distincelerini
ortaya koymasi onu Tanzimat déneminin
en onemli fikir ve sanat adami oldugunu
soyleyebilmek icin gecerli sebeplerdendir.
Déneminin diger sanatgilarinin aksine top-
lum i¢in sanat anlayisini benimsemis, eser-
lerinde halk séyleyisini yakalamak istemis,
edebiyat1 genis Kkitlelere hitap araci olarak
gormustir. Yansitmak istedigi dustinceler
hiirriyet, vatan, ahlak olunca hikiimet si-
yasetine aykiri diigen bu dustincelerin ya-
ymlanmasini elbet engellemek isteyecekti.
Sanstirlerle baglayan bu engeller, yazdigi
gazeteler Tasvir-i Efkar, ibret gibi gazete-
lerin kapatilmasina kadar gitmis ve Namuk
Kemal'in 6mri stirgiinlerle gegcmistir. Gaze-
te yazilariyla da istedigine ulasamayan Ke-
mal, halka hitap icin tiyatroyu kullanmaya
karar vermis ve edebiyatimizda sahnelenen

hl%

ilk tiyatro olan Vatan yahut Silistre'yi kale-
me almustir.

Vatan yahut Silistre, Namik Kemal'in ilk
tiyatro eseridir. Oyun, 1873 yilmin ilk ayla-
rinda yazilmig ve ayni yiin 1 Nisan aksamu
Gedik Pasa Osmanl Tiyatrosu'nda oynan-
mustir. Oyuna halk biiytik ilgi gostermis ve
Namik Kemal'e buytik sohret kazandirms-
tur. Oyunu izleyenler galeyana gelip sokak
gosterileri yaptiklar icin Namik Kemal'in
bircok arkadastyla birlikte tutuklanmasina
sebep olmustur. Namik Kemal'in daha 6nce
yazdig yazilar da hiikiimetin hosuna gitme-
digi icin bu eser de bahane edilerek Mago-
sa'ya stirglin edilmesine neden olmustur.
Bir yurtseverlik ve kahramanlik oyunu olan
Vatan yahut Silistre, Avrupa’da da ilgi uyan-
dirdid icin bes dile gevrilmistir. Bu eserinde
yazar Tuna nehri kiyisinda bulunan Silistre
Kale'sinin az sayidaki askerle diismana kar-
st savunulmasmi anlatmaktadir. Oyunda
s6zl edilen Silistre Kale'si vatanin simgesi
olarak iglenmistir. Yazar, oyunda kalenin
savunulmasimi anlatirken, vatan sevgisini
canlandirmaya calismustir. Vatan sevgisinin
her seyden tisttiin oldugunu bir kez daha bu
eserinde de dile getirmis bulunmaktadir.
Oyun Silistre Kalesi'nin kusatmadan kur-
tulabilmesi igin askerin gosterdigi cesareti,
kahramanhgi, aym zamanda Zekiye ka-
rakterinin islam Bey’e olan aski nedeniyle
yaptiklar anlatilir. Simgesel bir anlatim ha-
kimdir. Oyundaki Silistre Kalesi vatanmn bir
simgesi gibidir. Onu korumak vatam koru-
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maktir. Zekiye'nin agki da vatan sevgilisinin
bir semboliidiir. Zekiye Islam Bey’e olan as-
kindan kilik degistirip arkasindan diigsmanla
carpismaya gider. Denebilir ki Zekiye hig
tereddiit etmeden bir sevda ugruna 6limi
goze almustir. Boylelikle soyut kavramlar
olan vatan ve vatan sevgisi somutlastiril-
maya ¢alislmistir. Sahnelenmesinden sonra
halki oldukga etkilemis ve duygulandirmuis-
tir.

Namik Kemal'in vatan ile alakal yazdign siir
ve oyunlar sadece o0 donemin halkinm etkile-
mekle kalmamis arkasindan gelen nesle de
cok sey katmustir. Yasadigi dénemin zama-
nin1 asan bir fikir adami haline gelen Namik
Kemal, ulu 6nderimiz Atattirk’e de fikir ho-
calign yapmustir. Cumhuriyet Tirkiye’sinin
kurulmasindan sonraki yillarda Ataturk,
Namik Kemal'in kendisi lizerinde biraktigt
etkiyi su sozlerle anlatacaktir:

“Bedenimin babas1 Ali Riza Efendi, hisleri-
min babasi Namik Kemal, fikirlerimin baba-
s1ise Ziya Gokalp'tir.” Hatta Atatiirk Namik
Kemal igin: “Vatanm kurtulusu ve istiklali
icin 6lmeyi buglinkii nesle Namik Kemal 6g-
retti.” demistir. Bu ciimleden de anliyoruz
ki sanatg kariyerinin basinda vatanmn elden
gitmesini 6nlemek icin hedefledigi amacina
ulagmustir.

“Miimkiin olsa vatanimi yiiregimin icine
saklayacagim, gogsim parca parga olma-
dikca bir tasma kimsenin elini dokundur-
mayacagim.” (Vatan yahut Silistre) (3)
Namik Kemal, “Vatan, Millet, Hiirriyet, Is-
tiklal” kelimelerini fikir hayatimiza, edebi-
yatimiza sokan, bunlari bir sistem halinde
ifade eden ilk dustinirimuzdur.

O, bir ulkii ve dava adamudir. Suurlu bir
vatanseverdir. “Osmanh milleti” veya sa-
dece "millet” derken, yalmz “Tirk” ‘4 di-
stintiyordu. Imparatorlugun karisik durumu
“Turk” kelimesini her zaman agikca soy-
lemek imké&nini vermiyordu. Milli davalar
uzerinde konusurken, “Osmanh” yerine
“Turk” 0 kullanmis ve boylelikle hangi mil-
let icin gahistigim ve hangi millete mensup
olmakla 6viindiigiini acikca meydana koy-
mustur.

Vatan makalesinde vatan sevgisi ile ilgili:
“Besiktekiler besigini, cocuklar eglendigi
yeri, gencler gecimlerini sagladiklari yerleri,
ihtiyarlar her seyden ellerini cekerek rahat
ettikleri koselerini, evlatlar annelerini, baba

ailesini ne duygularla severse, insan da va-
tanini o tirlt duygularla sever.

Bu duygular ise, sirf sebepsiz bir tabii me-
yilden gelmez. Insan vatanini sever; ¢iinkii
tabiatin bize en parlak hediyesi olan bakisla-
rimiz, daha gozlerimizin ilk agihsinda, vatan
topragina yonelir.

Insan vatamm sever; ciinkii viicudunun
maddesi vatanin bir parcasidir.

Insan vatanini sever; ciinkii, hiirriyeti, raha-
t1, hakki, menfaati vatanin sayesindedir.
Insan vatanini sever; ciinkii, vatanin gocuk-
lan arasinda dil ve menfaat birligi, bir goniil
yakihg ve fikir kardesligi vardir.” der.
Namik Kemal, dagilmakta olan imparatorlu-
gu kurtarmak istemistir. Ona gore; Osmanl
(Turk) bayragi altinda yasayanlarin hepsi
tek millettir. Irk, dil, din ayriliklan bir devlet
catisi altinda birlesmeye engel degildir. Aym
vatanda, ortak menfaatlar icinde esit haklar-
la yasayan insanlar bir millet olugturur.
Sonug olarak Namik Kemal, eserleriyle Os-
manh toplumuna hirriyet ve vatan sevgisi
gibi kavramlan asilayarak hem ittihat Te-
rakki kadrolarina ve 2. Mesrutiyete hem de
modern Turkiye Cumhuriyeti'nin distinsel
temellerinin atilmasina katki saglamistir.
Onun fikirleri, sonraki nesillerde hem edebi
hem siyasi agidan buiylik ilham kaynag: ol-
mustur. Ozellikle Cumhuriyet'in kurulus yil-
larinda Namik Kemal'in “vatan” ve “millet”
kavramlarina verdidi deger, milletin stiklal
muicadelesine fikri ilham vermistir. Yazilar
ve dusunceleri bugiin hala okuyor ve onun
idealleri, hiirriyet ve bagimsiz vatan ruhunu
yansitmaya devam ediyor. (4)

Namik Kemal sadece yasadigi devirde etki-
li olmus bir edebiyatg1 degildir. Eserlerinde
savundugu fikirler onu Tanzimat donemin-
den glinimuize kadar tasimistir. Ve bundan
sonraya da tastyacaktir. O, fikirleriyle ken-
dinden sonrakilerin de yolunu aydmlatmig
bir yazardir.

Kaynakca:
1-https://www.nku.edu.tr/tr/universite/s/15
Erisim tarihi:17.05.2026

2-KABAKLI, Ahmet, Turk Edebiyati, Tirk
Edebiyat1 Vakfi Yaymlar, Istanbul 1985
3-SINAR CILGIN, Alev (2005) Vatan yahut
Silistre’de Vatan Kavrami, UU Fen Edebiyat
Fakiltesi Sosyal Bilimler Dergisi Y1l: 6 Say1: 9
4-https://dergipark.org.tr/tr/pub/sosbilder/
article/247138 Erigim tarihi:15.05.2026
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EGITIMDE KALEM

VE KITABA DONUS

jiler egitim alanim derinden etkilemis,

okullarda egitim ara¢ ve gereclerinin
degismesine neden olmustur. Eskiden kitap,
dergi, defter ve kalemin kullamldigi okullar-
da ogrenciler bilgisayar, tablet, televizyon
ve mobil telefona yonelmistir. Bu durum
cogu gelismis tilkede 2000°]i yillardan sonra
egitimde yenilik ve dijitallesme projelerini
gindeme getirmistir. Ardindan dinyamiz-
da pandemi (Covid-19) yayilmis ve uzaktan
Ogretim uygulamalarina gecilmistir. Boylece
okullarda tablet ve telefon kullanimm hiz-
la artmistir. Bu sureci dijital araglara iliskin
arastirmalar da hizlandirmustir. lgili arastir-
malarda ekranlarin beynin cesitli blgelerini
harekete gecirdigi, karmagik diistinceleri
izleme, anlama, ¢ok yonli disinme, hiz-
I karar verme becerilerine katki sagladid,
ogrencilerin dil, zihinsel ve sosyal becerile-
rini Ust diizeyde gelistirdigi belirtilmistir. Bu
gelismeler Uizerine ¢ogu tlkede egitim siste-
minde dijitallesmeye agirlik verilmistir.
Amerika Birlesik Devletleri “her 6grenciye
bir tablet” vizyonuyla 2010 yihinda tabletle
egitime onciilik etmistir. Amag dijital okur-
yazarhgr artirmak, kisisellestirilmis Ogren-
me deneyimi sunmak ve yeni miifredatlara
uyum saglamaktir. Los Angeles Egitim M-
dirltigi 2013-2014 yillarinda yiiz milyon do-
larhk biitce kullanarak okullarda dijital siste-
me gegmistir. Ardindan 45 eyalette ekran ve
tabletlerle 6gretime baslanmustir. {svec, ge-
lismis teknoloji olanaklan ile diinyamn 6énde
gelen tlkelerinden biri olarak 2013 yilinda
okullarda dijital teknolojiye biiylik yatirmmlar
yapmus, okullarda ders kitaplarmin yerini ek-
ranlar almistir. Finlandiya'da ise 2016 yilinda
egitim sisteminde dijitallesme, tablet/bilgi-
sayar kullanimmi programa alinmus, okullarda
dijital araclarin aktif kullamldigi bir egitim
modeline gecis zorunlu kihnmustir. Tabletler
sadece kitap yerine dedil, arastirma yapma,
0zgun icerik tiretme ve aktif 6grenme arag-
lar1 olarak egitim stirecine dahil edilmistir.
Ayni y1l Norvec'te de benzer gelismeler ol-
mus, ilkokuldan itibaren egitimde dijitalles-
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menin 6ni agllmistir. Ardindan Fransa, Da-
nimarka, Almanya ve Ingiltere’de okullarda
ekranlarla 6gretime baslannmustir.

Gelismis tlkeler bir taraftan egitimde diji-
tallesme cabalarm stirdirmis bir taraftan
da ogrenciler tizerinde etkilerini incelemig-
lerdir. On y1l boyunca dijital egitimin olumlu
ve olumsuz yonleri gesitli aragtirmalarla kar-
silagtinlmustir. Konuyla ilgili 6gretmen, 6g-
renci ve ailelerin de goérusleri alimmustir. Eski
aragtirmalarda dijital araclarm o6grencilere
cok yararli oldugu, okuma, yazma ve anlama
becerilerini gelistirdigi vurgulanmusti. Orne-
gin ekrandaki sesli ve gorintiilii sunumlarin
ogrencilerin zihinsel islem ve stireclerini ge-
listirdigi, anlama hizim artirdid, ekran oku-
ma sirasinda bir sayfadan digerine gitme,
ekrandaki baglantilan izleme, bir tiklama ile
resim ve yazilar1 biiytitme, hareketlendirme,
renklendirme gibi 6zellikler beyni tist diizey-
de aktiflestirdigi, ekranda bir kelimeyi tanima
isleminin beyindeki 6 bolgeyi harekete gegcir-
digi, klavye ile yaz1 yazarken iki elin birlikte
kullanildigi, beynin her iki yarmm kiiresinin
harekete gectidi ve beyin yarm ktireleri ara-
sinda yogun bir iletisimin kuruldugu, agik-
lanmisti (Testart-Vaillant €& Bettayeb, 2009).
Bu aciklamalarla dijital araclarm égrencilere
cok yararh oldugu belirtilmisti. Ancak sonraki
yillarda beklenenler olmadi. Dijital egitimle
ilgili yeni aragtirmalar, 6gretmen ve ailelerin
sikayetleri, 6grencilerin okuma basarilarn-
daki dugls ve ekran bagimliidi egitimciler
arasinda tartismalarn alevlendirmistir. Dijital
egitim gercekten basarili nm?

Giincel Arastirmalar

Dijital egitimle ilgili yeni arastirmalar daha
cok okuma, yazma ve anlama konusuna
yogunlagmustir. Ders kitabi, dergi, roman,
oykd, kurgu gibi eserleri kagittan ya da ek-
randan okuma ile anlamaya yonelik cok sa-
yida arastirma yaymlanmistir. Delgado ve
arkadaslan uluslararas: diizeyde 170.000



Yéhigii

Sohrin

dfiasl

Ogrenciyi kapsayan 54 arastirma Uizerinde
meta analiz calismas yapmislardir. Bu calis-
mada 2017 yilina kadar yayinlanan 54 aras-
trmanin sonuglan analiz edilmistir. Biitin
aragtirmalarda basili eserlerden okudugunu
anlama, ekrana gore daha yiiksek cikmustir.
Bilgilendirici metinleri anlamada ekran cok
yetersiz kalmustir. Ayrica kitaptan okudugu-
nu anlama, ekrana gore giderek yiikselmek-
te ve aradaki fark biiytimektedir (Delgado vd,
2018). Bir baska inceleme ise Kong, Seo ve
Zhai (2018) tarafindan 17 arastirma Uizerin-
de gergeklestirilmistir. Arastirmada kitaptan
okudugunu anlama, ekrandan anlamaya
gore daha yiksek cikmis ve arastirmacilar
“Kitaplarimz atmaym” cagrisini yapmuislar-
dir. Ekran okumada metinlerin stirekli ha-
reket etmesi, sayfalann pes pese gelmesi,
metnin parca parca gorunmesi, bilgileri bir-
lestirme ve anlamay: giiglestirdigi sonucuna
varimugtir (Giines,2014).

Norveg Bilim ve Teknoloji Universitesinde
dijital yazinin 6grencilerin zihinsel becerileri-
ni nasll etkiledigi aragtirilmugtir. Aragtirmada
36 Universite 6grencisinden bazi kelimele-
ri 6nce kalemle, sonra klavye ile yazmalan
istenmistir. Her iki yazma sirasinda 6gren-
cilerin EEG cihaz ile beyindeki elektrik ak-
tiviteleri kaydedilmistir. Arastirma sonunda
kalemle yazmanm beynin 6grenmeden so-
rumlu bolgelerini harekete gecirdigi, oysa
klavye kullanan 6grencilerde bu beyin bolge-
lerinin aktif olmadign gozlenmistir. Kalemle
yaz1 yazma klavye ile yazmaya gore beyinde
cok daha fazla bolgeyi calistirmaktadir (Ber-
ninger & Fayol, 2008). Norve¢'te yapilan bir
arastirmada ise kalem ve klavye ile not alan
ogrencilerin smav basariarn incelenmistir.
Sinifta bilgisayarla not alan 6grenciler, kalem
ve kagitla not alan smif arkadaslarma gore
%11 daha diisik puan almiglardir. Arastir-
macilar bunu, klavye ile not alan 6grencile-
rin kalem kullananlara gore duyduklar1 her
kelimeyi yazmalari, yazdiklanm anlama ve
Ozetleme yerine sadece yaziya aktarmalarl
ile aciklamislardir. Oysa el yazisiyla not alan-
lar, her kelime yerine anladiklarim yazmakta,
dersten sonra notlarini diizenlemek ve 6zet-
lemek i¢in tekrar okumaktadir. Bu nedenle
kalemle not alma smav basarisin artirmak-
tadr.

Wisconsin Universitesinden bir grup arastir-
mac1 kalemle yazmanm 6grenci gelisimine

ve metin Uretmeye etkilerini belirlemek icin
uzun sureli bir arastirma gerceklestirmis-
tir. Calismada birinci simiftan sekizinci smi-
fa kadar 6grencilerin yaz1 yazma becerileri
incelenmistir. Arastirma sonunda kalemle
yazmanin metin tretmeye ve zihinsel bece-
rileri gelistirmeye 6nemli katkilar sagladigt
belirlenmistir. Ozellikle ikinci, dérdiincii ve
altinci smifa giden 6grencilerin kalemle daha
hizh yazdiklari, yazilarinda kendilerini daha
iyl ifade ettikleri ve kompozisyonlarda cok
daha 6zgiin distinceler dile getirdikleri sap-
tanmustir (Berninger & Fayol, 2008). Buna
karsilik klavye ile yazi yazan 6grencilerin dil
ve zihinsel becerilerinin gelisimi daha smirh
olmaktadir. Bu arastirmalara goére yaz ya-
zarken kalem ve parmak hareketleri beynin
diisinme ve dil gibi gesitli boliimlerini hare-
kete gecirmekte, odaklanma ve dikkat stire-
sini artirmaktadir. Boylece 6grenilen bilgiyi
zihne yerlestirme ve hatirlama daha kolay
olmaktadir. Ayrica 6grencilerin tireticiligini
gelistirmekte, distincelerini kédgida aktarma
ve kendilerini daha iyi ifade etmelerine katki
saglamaktadir. Sonug olarak kalemle yazma-
nin 6grencilerin zihinsel becerilerini gelistir-
mede daha etkili oldugu goriilmektedir. Bu
arastirmalar tizerine gelismis tlkelerde kitap
ve kalemle egitime donts baslamistir.

Kitap ve Kaleme Donitis

Egitimde kitap ve kaleme doniis calismalari-
nin baslangic Isveg'te goriilmektedir. Isveg,
2013 yihinda 6grencileri teknolojik bir diinya-
ya hazirlamak icin egitimde dijitallesme ka-
rar1 almis, bilgisayar ve tabletlerle 6grenmeyi
ilgi cekici hale getirmeye cahsmisti. Ancak
on y1l sonra bu uygulama beklenen sonuglart
vermedi. Okullarda ekran kullanimma yo6-
nelik elestiriler yillar icinde giderek cogald.
Cok sayida arastirmada ekrandan okumann
g6z yorgunluguna neden oldugu, égrenciler-
de odaklanma stiresini azalttigi ortaya cikti.
Cogu o6grenci dijital araclart oyun oynamak
veya internette gezinmek icin kullanmaya
basladi. Ekrana bagmmlilik endiseleri artmus,
anlama ve akademik basarn dismustir.
PIRLS 2021 aragtirmasma gore 10 yasinda-
ki cocuklarda okuma basarsi son bes yilda
%19'dan %12'ye diigmiistiir. Isve¢ Egitim
Bakam bunu “okuma krizi” olarak nitelendir-
mis, basih ders kitabmin higbir tabletin yerini
tutamayacagimni, kitaptan okuyan ogrencile-
rin metindeki ana noktalarin altim cizdikle-
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ri, daha iyi anladiklarim ve daha fazla bilgiyi
hatirladiklan belirtmistir. Ayrica bir sendika
2.000 orta ve lise 6gretmeni kapsayan bir
anket yapmustir. Aralik 2022'de yapilan an-
kette ogrencilerin elle yaz1 yazma durumu
aragtirilmig, 6gretmenlerin beste biri, 6gren-
cilerin cogunun hig el yazisi yazmadiklarim
belirtmistir. Aileler ise cocuklarmin bilgisayar
kullammmindan duyduklart hayal kirikligim
dile getirerek bilgisayar: oyun amach kullan-
diklarim sGylemiglerdir.

Bu degerlendirmelerden hareketle, Isveg
Hiikiimeti, dijital egitimin basarisiz oldugu-
nu acikladi. Tablet ve ekranlan agm kullan-
manin okuma, yazma ve anlama gibi temel
becerilere zarar verdigi belirtildi. Tabletlerin
belirli gorevler icin faydah oldugu, ancak
genclerin akademik basarsi icin gerekli olan
okuma, yazma ve anlama becerilerini gelis-
tirmede sinirh kaldign vurgulandi. Okullarda
ekran kullammin azaltmak ve okuma beceri-
lerini gelistirmek i¢in kitap, defter ve kaleme
donus karan alindi. Eylil 2023'te isvegli 0g-
renciler ders kitaplarma geri dondiiler. isveg
Hiikiimeti, basili ders kitaplaryla égrencile-
rin okuma, yazma ve anlama becerilerini ge-
listirmeyi, ekran bagimliigim ve smifta dik-
kat dagitic1 unsurlan azaltmayr ummaktadir.
Ardindan 2025 yilinda okullarda cep telefonu
kullanimu egitim amach olsa bile yasaklandi.
Ders kitabi temelli 6grenmeyi zorunlu kilan
yeni mufredat hazirliklarina baglandi.

Benzer gelismeler diger tlkelerde de gortil-
mektedir. ABD’de tabletle egitimin yaygin
olmasina ragmen egitimde kitap ve kaleme
donus tartismalan yapimaktadir. Bazi okul-
larda egitim amagh olsa bile telefon ve tablet
kullammmu smirlandinlmustir. Finlandiya, egi-
timde dijitallesmeyi (tablet/bilgisayar) tesvik
etmesine ragmen son yillarda ekran bagim-
hhdr ve diisen okuma becerileri nedeniyle
okullarda dijital cihaz kullammmim azaltarak,
basili kitap ve el yazisina dayali egitime do-
nus kararn almustir. Egitimin kalitesini ko-
rumak ve Ogrencilerin dijital bagumliigim
azaltmak icin ders kitab1 temelli 6grenmeyi
zorunlu kilan yeni mifredatin yirirlige
girmesine cahsimaktadir. Danimarka’da da
benzer kararlar alinmis, asinn ve kontrolsiz
dijitallesmenin sonugclarm dizeltmek icin
calismalara baslanmistir. Smmifta ders kitapla-
riyla 6gretim yapilirken teknoloji destekleyici
olarak kullanilacaktir. Almanya, Finlandiya

hZOO

ve Ingiltere’de okullarda ekran kullanimina
kisitlama getirilmistir. Norve¢ 2016'dan bu
yana egitimde dijitallesmenin 6nciligini
yapmisti. Ancak okuma becerilerindeki goz-
le gorilir digts nedeniyle egitim sistemini
yeniden masaya yatirmustir. Egitim Bakaru
“Norvecli cocuklar eskiden dinyanin en iyi
okurlan arasmdaydi. Bugiin 15 bin 6grenci
ilkokulu okuma yazma 6grenmeden bitiriyor.
Gelecek acismdan bu cok ciddi bir durum”
demektedir. Fransa’'da cogu Uiniversite ders-
lerde bilgisayar kullanimu yasaklamugtir. Elle
not tutmanm zihni gelistirmesi ve anlama
becerisini artirmasi nedeniyle 6grencilere ka-
lemle not tutma Onerilmektedir.

Goruldigu gibi cogu gelismis tilkede 6gren-
cilerin okuma yazma ve anlama becerilerini
gelistirmek, ekran bagimhhgn azaltmak,
basariy1 artirmak icin kitap ve kalemle egi-
time doniis yapilmaktadir. Ulkemizde ise di-
jital araclar okullarda giderek yayilmaktadir.
Ancak simifta ders kitaplari ve kalemle egitim
yapimakta, dijital araclar destekleyici olarak
kullanmilmaktadir. Buna ragmen 6grencileri-
mizin ¢ogunda ekran bagimhhg gorilmek-
tedir. Ornegin TUIK 2024 istatistik verilerine
gore llkemizde 06-15 yas arasi erkek cocuk-
larin 92.2'si, kiz ¢ocuklarm 90.3't internet
kullanmakta, erkek cocuklarm 82.81, kiz
cocuklarm ise 64.8'1 her guin 3’er saat dijital
oyun oynamaktadir. Bu oranlar ekran bagm-
da kalma ve oyun oynama siresinin uzun
oldugunu gostermektedir. Sonug olarak il-
kemizde dijital araclar kontrolli kullanmlmal,
ogrencilerin okuma, yazma ve anlama bece-
rilerini gelistirmek icin kitap ve kaleme agir-
Ik verilmelidir.

Berninger, V.6 Fayol, M.(2008). Pourquoi
I'orthographe est importante et comment
I'enseigner de fagon efficace. Encyclopédie
du développement du langage et de
l'alphabétisation (p. 1-14). London.
Delgado,P., Vargas, C. Ackerman,R., Sal-
mer6n.L.(2018). Don't throw away your
printed books: A meta-analysis on the effects
of reading media on reading comprehension,
Educational Research Review, Volume 25.
Giines,F.(2014). Tirkce Ogretimi Yaklasim
ve Modeller, Pegem A Yayinlart.
Testart-Vaillant, P.& Bettayeb, K.(2009). La
lecture change, nos cerveaux aussi : e book,
Internet, smartphone...,, Science et Vie,
n°1104, septembre 2009, p. 42-57.
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Giris

debi anketler icin ¢ok sey sdylenebi-
Elir. Bazilar bunlar1 yanh bulur, bazi-

lar1 bunun yararina inanmaz. Yararl
bulanlar da goktur. Hasili bu konuda farkl
gorusler, farkl yaklagimlar vardir. Hepsine
saygl duymak gerekir.
Yasar Nabi, "Edebi Ankete Dair” baghkl
yazisinda' konunun iki boyutunu da irde-
lemistir. Ona gore anketci, fikirlerini yazi
seklinde ifade etmek aliskanhginda olma-
yan edebiyatcilarin adeta ifade vasitasi ha-
line gelmektedir. Mahir bir anket¢i, bazen
uzerinde hic¢ fikir yormadig sorular1 ede-
biyatciya sorar ve bu suretle yeni fikirlerin
ortaya ¢ikmasina yardimci olur.
Anketin bir diger yarar1 da gliniin 6nemli
bir konusu uzerinde en yetkili kisilerin fi-
kirlerini toplu bir halde 6grenmek imkanini
vermesidir. Tek tek yapilan anketler cesitli
yayin organlarinda dagimk bir halde ka-
Iinca yeterince dikkati cekmezler ama art
arda swralaninca mevcut gerceklerin daha
iyi kavranmasina hizmet eder. Ayrica ede-
biyat ortamini hareketlendirir, canlandirir.
Ankete katilan edebiyatcillarin eserlerini
daha iyi kavramamizi saglar. Yanhs anla-
silmalarin 6ntine geger. Ustaca sorularin
yoneltildigi bir anketten yararlanmamak
miumkiin degildir. Anketlerin uyandirdig
ilgiye okur kayitsiz kalamaz. Cunku birinci
agizdan baz konular hakkinda fikir edin-
mis olur.
Bu Ankete Katilan Yazarlar/Edipler
1935 yiinda edebiyatimiz hakkinda bir
fikre varmak istiyorsak, Kurun gazetesi
mubharriri Refik Ahmet Sevengil'in diizen-
ledigi bir ankete bakmakta yarar vardir.
Bu anket, donemin belli bash yazarlary
sairlerinin degerlendirmelerini kapsamak-
tadir. Anket kimlerle yapilmistir? Ankete
20 edibin katildign gorilmektedir. Bunlar,
Huseyin Rahmi Gurpmar (70), Resat Nuri
(40 civarinda), Ibrahim Necmi Dilmen (48),
Omer Bedrettin (30), Vala Nurettin (34),

BIR ANKETIN SONUCLARI

MUSTAFA
OZCAN

Yagar Nabi (27), Musahipzade Celal (67),
Nurettin Artam (Sadri Ertem’in bir yas
kiicugt), Faruk Nafiz (Gérduguniz yasta),
Osman Cemal Kaygih (44,5), Cevdet Kud-
ret (28), Mithat Cemal Kuntay (50), Burhan
Cahit Morkaya (41), Hakki Stha Gezgin
(41), Ilhami Bekir Tez, Erciment Ekrem
Talu (32), Etem Izzet Benice, Agah Sirn
Levend (42) gibi sahsiyetlerdir. Geng, yash,
orta yash insanlardan secilmig bir gruptur
bu...

Anket “Her Giin Bir Ediple...” bashd ile ya-
yimlanmistir. Anketi diizenleyen Refik Ah-
met Sevengil’dir ama o kendisini biraz geri
cekmis gibidir. On kadar soru sormustur.
Bu sorularm bir kismu genis kapsamlidir.
Geng yazar/sairlerimiz, kadin ediplerimiz,
tiyatromuz hakkinda goriislerini de okuyu-
cuya duyurmak istemis ve onlarn kendile-
rine, eserlerine nasil baktiklarini anlamaya
calismustir.

Sordugu sorular dikkatlice segilmis, son
derece onemlidir. Bunlardan biz sadece
iki tanesi tizerinde duracagz. ilki en bii-
yuk sairimiz kimdir? digeri de en biylk
romancimiz kimdir? Bu iki soruya yirmi
edibimiz cesitli yaklasimlar, bakis agilarry-
la cevap vermislerdir. Oncelikle en biiyiik
sairimizin kim oldugu konusuna ele alahm,
daha sonra da ankete katilanlarin goziin-
de en biiyiik romancimizin kim oldugunu
ogrenelim:

En biiytik sairimiz kimdir?

Ankete cevap verenlerin icinde en tecri-
beli, en kidemli edip Hiiseyin Rahmi Gir-
pmar’dir. Ancak o bu soruya “suya sabuna
dokunmak istemedigi igin” cevaplamamis-
tir. (Kurun, 15 Agustos 1935)

Calikusu mubharriri Resat Nuri de bu so-
ruyu karsihksiz birakmistir. (16 Agus-

1 Yasar Nabi, fdebi Ankete Dair”, Ulus, Say1:5866, 25 Sontesrin 1937,s.7
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tos 1935) O zamanlar Turk Dil Kurumu
Sekreteri olan Ibrahim Necmi Dilmen de
“soruyu 6nemli bulmakla birlikte” “gege-
lim” demeyi tercih etmistir.” (17 Agustos
1935)

Donemin okuyucularinin ilgi ile takip et-
tikleri yazar Burhan Cahit'in (Morkaya)
yirmi iki yildir elinden kalem diismemis-
tir. Gazeteciligi ile 6viiniir. Onun nezdinde
en buyuk sair kimdir? O, genclikte eskileri
hayretle okumustur. Hepsinin kendilerine
gore yollarn vardir. Sozgelisi Nedim'in Don
Juanvari tavrini, suh edasi 6ver. Siirle-
rinin sarap, genclik ve sehvet hamuruyla
yogruldugu kanaatindedir. Fuzuli bu do-
nemin en agdal gairidir. Nef'1, Baki onlarin
yolunda giden ama karakteristik vasiflar
daha az olan sairlerdir. Aslinda o eskiler
icinde kendi basina bir felsefe sahibi olan
Omer Hayyam derecesinde bir sair bilme-
digini s6ylemektedir. Yasayanlar icinde ise
en buiylik sairi degil, kiictik sair de bulama-
digini soyleyerek bu konuda keskin ve sert
bir tavir takinmistir. (18 Agustos 1934)
Vala Nurettin, en biyik sairin kim oldu-
gunu belirtirken insan mizacinin, zevkinin
degistigine dikkat ¢ekerek soyle demekte-
dir:

“Insanin gustosu zaman zaman degisiyor.
insanlarn tirlii gaglari vardir. Benim de
muhtelif devirlerde muhtelif kimseleri bu-
yuk gordigim olmustur; mesela insan, elli
yasina geldikten sonra hikemiyat ile ugras-
maktan daha cok zevk alir. O zaman Ziya
Pasa insana buiyiik sair goriinebilir. Zaman
zaman Fuzuli'yi, Nedim’i, Nazim Hikmet'i,
Abdilhak Hamid'i, Tevfik Fikret'i, Yahya
Kemal'i blylik sair saydigim olmustur.”
(19 Agustos 1934)

Yedi Mesalecilerden Yasar Nabi, konus-
masinda bircok konuya deginmis ama en
buyiik sairimizin kim oldugunu belirtme-
mistir. Ayrica yasayan sairler hakkindaki
soruyu da es gecmistir. Daha dogrusu boy-
le bir soruyu yok saymustir. (20 Agustos
1934)

Bu konuda, unlu tiyatro yazari Musahipza-
de Celal, cok bagka bir degerlendirme yap-
mustir. Su cimleler onundur:

“Buyugint, kiicigunden ayirt ekmek icin
elimde Olgegim, argimm, elegim yok ki
boy edip de buyurun efendim en blyigi
iste budur diyebileyim! Bu isin bir tek yolu
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var: Yurdumuzun dort bucagini dolasmal.
Herkesin soyledigi gonillerde yer tutmus,
yurekleri tutusturmus bir yurt destan bul-
mali, onun sairine biiytik demeli.” (Kurun,
21 Agustos 1935)

Beyoglu'nun anhi sanh noteri Mithat Ce-
mal, bu anket yapildigi sirada sonradan
gok meshur olacak olan Ug Istanbul roma-
nin1 kaleme almaktadir. S6z konusu soru-
yu, o, “memleketin en buyuk sairi kimdir,
bilmiyorum. Benim i¢in en bulylk sairimiz
Akif'tir. Olenler iginde Nedim'dir” sekline
cevaplar... En geng sair diye de Faruk Na-
fiz'in adim verir. (22 Agustos 1935)
Hecenin bes sairinden biri olan, belki de en
unlusu olan Faruk Nafiz Camlhibel'i anket
sahibi “se¢me sairimiz” diye nitelendirmis-
tir. Camlibel, anket suallerini alip gitmis,
uc gun sonra getiririm demisse de hemen
ertesi guinu cevaplari yollamistir.

Onun gozinde en biylk sair Fuzuli'dir.
Fakat Camlibel, bu buyik sairi tahtinda
yalmiz birakmaz. Ona; Baki'yi, Nedim'i,
Naill'yi varis olarak digtnir. Fuzuli, insan
kalbinin tasidig: en ac1 duygular: sdylemek
imkémmni bulmustur. Baki, Osmanlicaya
en ylksek ifadesini vermistir. Naili, bu li-
saninin en sanath beyitlerini yazmis ve
Nedim de Divan edebiyatinin yillarca bos
kalan samimi bir tarafini yalmiz basina isgal
etmistir. Iste bundan dolayidir ki Fuzuli'yi
belirtirken, 6tekilerden bahsetmemenin
kendisine azap verdigini vurgulamaktadir.
Bunlar uzun bir tespihin birbirine ¢ok ben-
zeyen buyuk imamesine benzetmektedir.
(23 Agustos 1935)

Yasayanlar icinde en buiyiik sairi de Abdiil-
hak Hamit'ten bagkasi degildir. Faruk Nafiz
bir vesile ile siirlerinde aruzla yazdiklarini,
heceyle yazdiklarindan iyi buldugu ifadesi-
ni agzindan kacirir. Aruzu daha islenmis,
ahenkli bir vezin sayar. Hecenin daha ¢ok
islenmesi gerektigi diigtincesindir. Fakat
sair, hemen bu goruslerini ertesi gini ga-
zeteye gonderdigi bir mektupla biraz daha
acmak zorunda kalir:

Soyle demektedir Faruk Nafiz: “Aruz ve
heceye dair sordugunuz suallere verdigim
cevap aruza dénmek mahiyetinde degildir.
Ancak aruzun islenmis oldugu ve hecenin
hentiiz islenmege baslamis oldugu icin ham
bulundugunu sdylemistim. Bence isteyen
aruzu, isteyen heceyi, isteyen serbest vezni
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kullanabilir. Fakat aruzu kullamirken Akif,
heceyi kullanirken Orhan Seyfi, serbest
vezni kullamirken Nazim Hikmet olmal. Si-
irin sirr1 budur.” (24 Agustos 1935)

Bazen bir saka havasi, bazen de buiytik bir
ciddiyet icinde sorulari cevaplandirmistir
Osman Cemal Kaygili. Anket muharririn
sordugu ilk soruya cok anlamli bir cevap
vermektedir:

En blyik sair olarak laedri taniyorum,
der. Laedri, tipki mechul asker gibi, mec-
hul sairdir. Yasayanlardan en biiytik sairin,
kendisine hayatta bagka bir alem gosteren,
benliginde en ufak bir degisiklik yapabile-
nin biylk oldugunu soyler. Ama hentiz o
kisi ortada yoktur. Ashinda o bahsi gecer.
Ama bir siir anlayisinin da su oldugunu
anlariz. Ona gore yalmz 6l¢uly, kafiyeli ya-
zilar siir degildir, bunlari yazanlar da sair
degildir. Blylik sairi, ytiksek sairi bunlar
arasinda aramamakta gerekir. (24 Agustos
1935)

“Toplu igne” mahlasiyla yazan Nurettin
Artam, soruyu sorana, Turkgenin tir-
It dalini, budagin, siirin nevini, gesidini,
ozelliklerini hesaba katmamis olduklarin
hatirlatir. Islamhk 6ncesi edebiyati, Islam-
lik sonrasini, Tanzimat'i, Edebiyat-1 Cedi-
de'yi, Fecr-i Ati'yi ve bu dénemlerin Tiirk-
gesini g6z Onlne alarak degerlendirme
yapmak gerektigi kanisindadir. Eskilerden
hoslandin iki ismi verir: Bunlar Yunus
Emre ve Karacaoglan'dir. Yasayan sairler
arasinda ise icindeki tagkinhgi, coskunlugu
ve bunlar anlatis tarziyla Nazim Hikmet'i
begendigini soyler. (25 Agustos 1935)
Hakki Siiha, Kurun gazetesinin kose ya-
zardir. “Seyyah” ve “Gezgin” imzasi ile
degerli yazilar yazmugtir. Turk edebiyat
dlemini cok yakindan tanimaktadir. O bu
soruya yani en buylk sairimiz kimdir?
sorusuna cevap verirken séyle bir dizelt-
mede bulunur: “En buytk sairimiz amma
hangi cagdan?” Daha sonra oncelikle bu-
glnin sairinin kim oldugu kanaatini acik-
lamasi istenir. Hakki Stiha, yasayanlar icin-
de en buyik sairi olarak Abdulhak Hamit
Tarhan1 gostermistir. (26 Agustos 1935)
Sadri Ertem de en buytk sair kimdir soru-
suna yeterince aciklik getirmemis, bir baki-
ma tartigsma yaratacag diisincesiyle gori-
sunu belirtmemistir. Bunu “"Benim kimse
ile kavga etmege niyetim yok” soziiyle ifa-

de etmistir. Ancak su s6zu de eklemeden
duramamustir: “Buglinku siirin ¢atist Yah-
ya Kemal'in eski Egenin diiz mermerlerine
benzeyen duru zevkini ve Fidyas'in heykel-
lerindeki hendeseyi andiran teknigi tstin-
de durmaktadir.

Yahya Kemal az siir yazdi, fakat bitln si-
irde onun senelerce nefes aldigim gordik.”
(28 Agustos 1935)

En biylk sairimiz” sorusunu, Agah Sir-
rnn Levend, bir edebiyat tarihcisi anlayi-
siyla cevaplamustir. Buyik sair olmanin
pek cok sarti bulundugunu hatirlatmgtir.
Buiyik sahsiyetleri edebiyat tarihi icinde
incelemeye ve objektif olmaya calisarak
degerlendirdigini ifade etmigtir. Butin
degerlendirmelerinin sonucunda, aklma ilk
gelenleri siralamugtir: Eskilerden Fuzuli ve
Nedim, Tanzimatcilardan Hamit'i, Serveti
Fununculardan Tevfik Fikret'i, daha sonra
Ahmet Hasim'i, Yahya Kemal'i, nihayetin-
de de Faruk Nafiz'i Tiirk edebiyatinin goz-
de sairleri olarak nitelendirmistir. Onlara,
Orhan Seyfi, Yusuf Ziya (Ortag), Necip Fazil
ve daha bir iki genci de eklemigstir. Bunlar
onun her devirde sevdigi veya begendigi
sairlerdir. (30 Agustos 1935)

[lhami Bekir, en biiyiik sairi segmenin
zorluguna isaret etmis ve zamanimizin ve
hele yizlerce yilik Tirk edebiyatinin en
blylik sairini bir dalgic ustahiiyla bulup
ortaya cikarivermenin epeyce guc bir is
oldugunu belirtmistir. O soyle demektedir:
“Neden Fuzuli en biiylik sairdir de mesela
Yunus Emre degildir?”

[lhami Bekir, Orhan Seyfi'yi son siirleriyle
degistigi icin sever. Hayat mecmuasinda-
ki guzel siirlerinden sonra, kendisine yeni
bir ufuk acamadigi icin yani kendi kendini
tekrarladidn icin Faruk Nafiz'i elestirir. Aym
endiseyi Nazim Hikmet icin de duyar. yi
bir sair olduguna ve Rus sairi Mayakiovs-
ki'nin etkisinde kaldigina inandigi Nazim
Hikmet'in de ayni sekilde tekrara disece-
gini ileri stirer. (1 Eyliil 1934)

Yedi Mesalecilerden Cevdet Kudret malum
soruyu aninda cevaplar. Geng edibin go-
zinde en buyik sairimiz Yunus Emre’dir.
Daha sonra bunun sebeplerini anlatir.
Ona gore boyle bir soruya cevap verirken
su olguleri goz onunde tutmak gerekir: a)
Duyus, b) Gérus, c) Anlatis. Kisacasi kiilti-
ru itibariyle Turk olmak. Uzun bir ge¢misi
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bulunan ve cesitli olgunlasma asamalarin-
dan gegen Tturk edebiyati icinde bu sartlara
uygun yalmz bir kisi vardir: Yunus Emre. ..
Cevdet Kudret, sozlerini tamamlarken su
uyartyl da yapar: Her biri bash basma bir
medeniyet olan yabanci kiltiirlerden bir
sey almayalm demiyorum. Alnan seyi
Turklestirmeliyiz. Yunus bunu yapmis bir
sairdir. (2 Eylil 1935)

Hayat1 Anadolu sehirlerinde nahiye mudu-
ri, kaymakam, vali vekili gibi idarl gérev-
lerde gegen, o siralarda Edremit kaymaka-
mi olan ve Istanbul’'da Babiali caddesinden
uzak yasayan Omer Bedrettin en biiyiik sa-
irimiz kim? sorusuna cevap ararken, kimlik
sorununa deginmistir. Ona gore sebepleri
ne olursa olsun en buyulk sairlerimiz gok
fazla Acem edebiyati tesirinde kalmislar-
dir. Onun i¢in bunlarn hi¢ birisine “En
buylk sairimiz” unvanini vermeyi gonli
razi olmaz. Clinkii en biylik gair denildigi
zaman dili ve duygusu munakasasiz Turk
olmahdir. Bu unvanin altim1 doldurmak ko-
lay degildir. Eger divan edebiyat1 sairleri
arasinda mutlaka bir tercih yapilacaksa, el-
bette akla ilk gelecek olan Fuzuli'dir. Yasa-
yanlar arasinda ise biitiin Turklige “mih-
rak olacak hakiki en buiylik sairimiz ortaya
ctkincaya kadar” bu ad’a Makber Sairini
layik gorir. (3 Eyliil 1935)

Erciiment Ekrem Talu'ya gore, en buylk
sairimiz Nef'?'dir. Nef'1'yi okurken duydugu
yuksek heyecani ona baska hicbir sair ver-
memistir. Yasayanlar icinde en buiiytk sair
olarak Yahya Kemal'i gérmektedir. Geng
neslin en bilinir sairi Nazzim Hikmet'tir.
Erciiment Ekrem, Faruk Nafiz'le Necip Fa-
z1l'n siirlerini de gok yuksek ve nefis bul-
maktadir. (7 Eyliil 1935)

Etem Izzet Benice ise, “Kulagimiza en bol
musiki hissimize en yiiksek duyuyu, fikri-
mize en kudretliyi, muhayyilemize en ge-
nis vezni kimde buluyorsak en buytik sai-
rimiz odur” der ve isim vermekten kacinir.
Yasayanlar i¢cinde en buyuk sairimiz kim
sualinin karsihgmin birinci sorunun cevabi
icinde oldugunu séyler. Yani onu da belirt-
mez. (8 Eyliil 1935)

En Biiyiik Romancimiz Kim?

En biiyiik romancimiz kimdir? sorusunun
cevabimn aramaya baslayinca su netice ile
karsilasiyoruz:

Unlii romanci Hiiseyin Rahmi, en biiyik
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sairde oldugu gibi en bliyik romancimiz
kimdir sorusuna cevap vermek istemez.
Bunu soruya soruyla karsilik vermesinden
anlariz. Soyle der Gurpnar: “Ne itibariyle
biiylik? Boyca mi, ence mi? (14 Agustos
1935) Aym seyi geng yazarlar icin de ya-
par. Hususi meclislerde baz yazarlar igin
hikimler verdigi bilindigi halde, burada
ustat baz1 hiikimlerini anlatmaktan kacin-
mustir. (14 Agustos 1935)

Degerli romancimiz Resat Nuri anket ya-
zarinin sorularm ilkin, daha cok saka ha-
vasl i¢inde  karsiliklar vermis, sonra da
anket yazisini alip gitmis, birka¢ giin sonra
bu yaziy1 getirmistir. Buyiik edibimiz bu
sefer isi ciddi tutmus ve ¢ok degerli bir yazi
hazirlamistir.  Ama bu cevaplar icinde en
buiytik romancimiz kim oldugunu maalesef
bulamiyoruz. Sadece o guniin romancisi,
0 gunun sairinden daha zengin bir insan
saylldigini 6ne siirmekte, bu konuda Batil
romancilardan ornekler vermektedir.

O srralarda Tirk Dil Kurumu Bagkanhigimn
yaninda Burdur milletvekili olarak da top-
luma hizmet eden Ibrahim Necmi Dilmen
ise en biylik romancimiz kimdir sorusuna
ilgi cekici bir cevap verir ve bu arada Giztin-
tulerini de soyle ifade eder:

“Bunda feci bir itiraf yapacagim. Maattees-
suf Halit Ziya... Buna teessuf edisim Halit
Ziya'y1 sevmedigimden degil, ondan beri
ona ayar bir romanci daha yetistirmemis
olmasindandir.” ( 17 Agustos 1935)
Burhan Cahit, maalesef ge¢misteki roman
calismalarini, romanimizin birikim yillarim
gormezlikten gelmis ve soyle demistir:
“En biylik romanciy1 soruyorsun; roman
bizde daha yeni baslamistir. Edebiyati
Cedide miustehaseleri icinde (roman) adi
verilen geyler kozmopolit, yabanci, igre-
ti bir sosyetenin carsafa blirtinmus fuhus
ruznameleridir. Mesruiyetten sonra, yani
1908’de baslayan yeni fikir, yeni kalem sa-
hipleri icinde en iyi romanci bence Halide
Edip’tir. “Son Eseri” bir saheserdir bence!”
(18 Agustos 1935, Kurun)

Vala Nurettin, “En blylk romancimiz
kim?” sorusuna su cevabu veriyor:

“Belki Halide Edip. Yakup Kadri... Benim
gustoma daha fazla bunlar uygun geliyor.
Bizim gibilerde deformasiyon profesyonel
vardir. Biz muharrirler i¢imizden birinci
derecedekini se¢cme isinde aldanabiliriz;
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cunki biz, muharririn romam gtizel yaz-
masindan ziyade yazarken ne akrobathk
yaptigina bakariz. Gosterdigi hiiner bizi
daha ¢ok alakadar eder. Halbuki bircok
romancilar halk tarafindan sevilerek okun-
maktadir; birinci derecede romancry1 seg-
me isinde halkin reyini almak lazimdir.”
Yasar Nabi 1935 yilinda dergicilige yonel-
misti. Siiri birakmug gibidir. Hikaye ve ro-
man yazmis ama onlar da geride kalmstir.
O daha ¢ok Turk edebiyatimin butiin ede-
biyatlar gibi hele roman vadisinde, ancak
realizme, realizme kiymet vermekle geli-
sebilecegini sdylemistir. Dolayisiyla bugtii-
nun ve yarinin edebiyatinin roman ve eser
sahasinda ilerleyecegi diisiincesindedir: Bu
yuzden romancinin, romanin; hayatla siki
bir irtibat i¢inde olmasini tavsiye etmekte-
dir. Baska bir sekilde soyleyelim: Cevaplar-
da en biylk romancimizin kim olduguna
yonelik maalesef bir degerlendirme yoktur.
Bu soruyu Musahipzade Celal daha net bir
cevapla karsilamistir. Ona gore ilk roman-
cimiz Ahmet Mithat'tir. Meddah dinleyen
halka roman okumay1 o 6gretmistir. Haf-
tada iki gun yaprak yaprak basilip cikan
romanlanm kapismak icin halk matbaa
kapilarinda beklemistir. Onun romanla-
11 herkeste okumak istegi uyandirmustir.
Huseyin Rahmi ise, Ahmet Mithat'in ro-
manlarin1 golgede birakmis, belki ondan
cok daha fazla okuyucuya ulagmistir. (21
Agustos 1935)

Mithat Cemal Kuntay: O siralarda haril
haril romaniyla ugragmaktadir. Bu, onu bu
vadide meghur eden Ug Istanbul adh ese-
ridir. Dort bes yuz sayfa kadar yazdigim
belirtmektedir. En biiylik romanci olarak
Halit Ziya'y1 gostermektedir. Aksi sabit
oluncaya kadar odur demektedir. Yani onu
gegen bir romancimiz hentiz yoktur deme-
ye getirmektedir.

Halit Ziya'dan sonra yetisen romancilar
vardir elbette. Mithat Cemal, Resat Nuri'yi
ve eseri Calikusu'nu isaret etmektedir. Ca-
Iikusu'nu herkes begenmistir. Siileyman
Nazif de o eseri sevmistir. Romandan an-
layan bircok kimseler Calikusu'nu miikkem-
mel bulduklanm hatirlatarak séziini soy-
le baglamaktadir: “Insan bir kisiyi, birkac
kisiyi aldatabilir amma herkesi aldatamaz.
Bu roman herkes begenmistir”. (22 Agus-
tos 1935)

Faruk Nafiz'in en buylik romancimizin
Halit Ziya oldugunu séylemektedir. Onun
kirk y1l 6nce yazdign romanlarin, teknik ve
tahlil itibariyle, bizde bir esini yaratmak
i¢in galiba bu kadar zaman daha bekleye-
cegiz, demektedir. Halit Ziya, bizdeki ro-
manin, minakasa kabul etmez babasidir.
Bu hakiki tGistadin eserinde gosterilen ku-
sur, ondaki meziyetin golgesidir. Cevabin
su sert climlelerle bitirir: “Ussakizade yaz-
maya basladigi zaman, biz romanin ne ol-
dugu bilinmeyen bir devirde idik. O devre
bunu Halit Ziya 6gretti ve romanciligimiz
ondan sonra bir adim daha atamad:.” (23
Agustos 1935)

Osman Cemal Kaygih ise” biyigiund, ki-
¢lgund, ortancasini pek anlamam, fakat
ben eskiden Eylil'i ile Mehmet Rauf'a
tutkundum”, der. Buylk ustat dedigi
Halit Ziya'y1 nedense pek okuyamamistir o
zamanlar. Daha sonralarn cildirasiya Huise-
yin Rahmi tutkusu baglar. Ardindan Yakup
Kadri gonliintin bas kosesine cikar. En son-
ra Aka Gundiz’'de mola verir. Bu yluzden
ister en buiyuk ister en iyi ister en sevilen
romanct densin, onun gonliinde Hiuseyin
Rahmi, Yakup Kadri ve Aka Guindiiz halita-
s1 bir romanci bulunmaktadir. (24 Agustos
1935)

Nurettin Artam’m cevabi sasirticidir. Yas-
cami diye sorar: Yasca Sami Pasazade Se-
zai, ondan sonra Halit Ziya Usakhgil gelir...
Yani olay1 yas ve eskilik bakimindan ele
almustir. Belli ki boyle bir cevap daha ¢ok
isine gelmis olmaldir. (25 Agustos 1935)
Hakki Siiha, “Gezgin”, “Seyyah” takma
adlarm kullanan degerli bir yazarimizdir.
Turk edebiyat dlemi onu yakindan tanir.
Anket muharririn en buylik romancimizin
kim oldugu sorusuna cevap verirken bir
hayli zorlanir. Daha sonra soyle bir deger-
lendirmede bulunur: “Teknikte Halit Ziya,
héléa yerini vermiyor. Giinlin en degerli ro-
mancisini ararken iki ad ustiinde durmak
istiyorum. Bunlardan biri Resat Nuri, 6teki
ise “Dokuzuncu Hariciye Kogusu”nun ya-
zar1 Peyami Safa’dir. “"Peyami Safa ¢cok eser
vermek mecburiyetini omuzlarinda hisset-
meseydi, ortaya daha daha ytksek olcide
islenmis eserler ¢ikacakt1” demektedir. (26
Agustos 1935)

Kendisi hikdye ve roman yazari olan Sad-
ri Ertem, en blylik romancimiz sorusunu
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cevaplandirmay1 ustalikla geri cevirmis-
tir. Gen¢ muharrirler Uzerinde durmusg
ama doneminin gozde romancisinin kim
oldugunu sdylememistir. Ankete verdigi
cevapta daha cok genclerle yash nesiller
arasindaki farki yahut anlagmazh vurgu-
lamis, okuyucuyu hor gérmemek gerekti-
gini belirtmistir. (28 Agustos 1935)

Sadri Ertem, ankete cevaplarim Anka-
ra’dan yollamigtir. Ulkemizin en biiyiik
sairinin kim oldugu seklindeki soruya da
“Benim kimse ile kavga etmege niyetim
yok” demistir. Ama romanci konusunu da
yok saymus, boyle bir sorudan hi¢ bahset-
memis, cevap da vermemistir. (28 Agustos
1935)

Agah Sirri, burada en blylk romanciyl
degil de romancilar icinde sevdigi ve be-
gendigi birkac ad1 sayar. Halit Ziya'y1 hay-
ranlikla okudugunu, onda “beseri tipleri
kuvvetle yasar” dedigini, ondaki lirizmi
sevdigini belirtir. ikinci olarak Hiiseyin
Rahmi'yi anar. Kuvvetli tipler meydana
getirmekte ustadir. Halide Edib’'in kahra-
manlarinin heyecan ve ihtiraslarim takdir
eder. Yakup Kadri ve Resat Nuri'yi kuv-
vetli ve basaril romancilarimiz diye nite-
lendirir. Daha genclerden Mahmut Yesari,
Peyami Safa gibi romancilarimizin da eser-
lerinde gtizel tipler yarattiklarim vurgular.
Hikéyecilerimizden ise bagarili saydiklar
Omer Seyfeddin, Refik Halit, Memduh
Sevket'i swrasiyla nakleder. (Kurun, 30
Agustos 1935)

25-30 yas arasmdaki kusagn icinde ken-
dine 6zgli bir yol takip ettigi goriilen il-
hami Bekir, yillardir Halit Ziya diye tuttu-
ruldugunu, sanat islerinde 6nce baslamis
olmanin 6nce gelmenin hichir sey ifade
etmedigini séylemektedir. Ornek olarak
Resat Nuri'yi gosterir. Resat Nuri romanda
Olci, plan, olaylan anlatis yoninden Halit
Ziya'dan geri degildir. Onun géziinde mu-
harrir adlarina pek aldanmamak gerekir.
Bir yazarin bir roman iyidir de ayni yazarin
baska bir eseri onun kadar degerli olma-
yabilir. ilhami Bekir, Peyami Safa’nin Do-
kuzuncu Hariciye Kogusu'nun mikemmel
bir eser sayar ama ayni yazarin bir baska
eserinin aksak ve geri olabildigi distince-
sindedir. (1 Eylil 1935)

Cok erken yaslarda tiyatro muharriri olarak
da dikkati ¢eken ve Ug eseri de sahnele-
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nen Cevdet Kudret, Tirk edebiyatinin en
buytik romancisinin hentiz dogmadigi, bu
yuzden susmayl ve beklemeyi tercih et-
tigini soyler. Bu arada Rus romanini delil
gosterir. Rus roman1 deyince insanin go-
zline bir roman karakteri geldigini, vakasi,
ifadesi, sahislan, sahislarimin tahlili, hayat
telakkisi bakimindan ve buna benzer daha
bircok noktalardan Rus oldugunu belirtir.
Turk romani denilince goziinin online
boyle bir karakter gelmedigi icin susmay1
ve beklemeyi onerir. (2 Eyliil 1935)

Omer Bedrettin’in bu konuda hiikmii ke-
sindir: “Elbette Halit Ziya” diye cevap ver-
mistir. Cunku bize ilk roman (herhalde ilk
edebi roman demek istiyor) 6rnegini veren
romancl, yilardan beri en buyik roman
ustad1 olarak mevkiini koruyarak kuvvetli
bir romanci olmustur. (3 Eylil 1935)

En ¢ok Kopuk adll romamn ile Meghedi'leri
seven Erciiment Ekrem Talu, ¢ok net bir
cevap verir anketciye: En buiyik romanci
olarak Halit Ziya Usakhgil’i goOsterir. Ya-
sayan romancilar icinde ise Resat Nuri'yi
zikreder. Buna genc ediplerden de Saba-
hattin Ali'nin hikéyeleri ile Vala Nurettin’in
nesirlerini begendigini de eklemektedir. (7
Eyliil 1935)

Etem Izzet Benice: 1935'e kadar ona yakin
roman yazmustir. On bes yildir gazeteler-
de ada rastlanan ve Yakilacak Kitap ile
{inlenen Etem Izzet Benice, “En biiyiik ro-
manclyl soylemek bana dismez. Kendim
de romana calisan birisi olmasaydim, belki
sozlerimde bir taraf degil, bitaraf olabilir-
dim” der. (8 Eyliil 1935)

Sonug

Cumbhuriyetin ilaninin {izerinden heniiz
on iki y1l gecmistir. Bu kadar kisa stirede
toplum ve devlet hayatimizda bircok dev-
rimler yapilmustir. Ulkemizde biyiik bir
cosku ve heyecan vardir. Bunun edebiyata
yansmmas! elbette olacaktir. iste boyle bir
ortamda Refik Ahmet Sevengil gibi bir de-
gerli muharrir, yani Kurun gazetesi yoneti-
ci boyle bir cesaretle ortaya ¢ikmis ve bizce
guzel bir sonug almistir.

20 ediple yapilan bu ankette dikkate car-
pan hususlar sudur:

Yazarlarin/ediplerin yaslar belirtilmigtir.
Burada pek sozini etmedigimiz diger
sorulara verdikleri cevaplar haklarinda
daha yeni ve dogru bilgilere ulagilmistir.
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Boylece onlarin edebi gec¢misleri ortaya
konulmustur. Yani edebiyatta kac yillik
olduklar gosterilmistir. Ayrica birkag nesil
(kusak) temsilcileri de ankete dahil edil-
mistir. Hiseyin Rahmi'den Yedi Mesale-
ci Cevdet Kudret ve Yasar Nabi'ye kadar
genis bir yelpazeden insanlar ankete dahil
edilmistir.

Edebiyat dinyas1 Milli Edebiyat donemi-
ni yasamis, hece- aruz kavgalarina sahit
olmus, hecenin bes sairi diye bir grubun
basarih siir ¢rnekleriyle tamismistir. Cok
gec¢meden bu defa Yedi Mesalecilerin var-
hig1 edebiyatimiza ayr bir renk getirmistir.
Bu grubun en gen¢ simalarindan Yasar
Nabi ve Cevdet Kudret, edebiyatimiza ve
gelecekteki olabilecek gelismelere iliskin
degerlendirmelerde bulunmuslardir. Unu-
tulmasin ki Cevdet Kudret, o geng yasta
ug tiyatro eserini Dartilbedayi’de sahnelet-
mistir. Iste bu Cevdet Kudret, Tiirk siirinin
en buytuk sairi diye Yunus Emre’yi goster-
mis ve bu fikrinin gerekcelerini de ortaya
koymustur.

Mithat Cemal Kuntay'in sair secimini de
son derece tutarli goruyoruz. Cinku onun
milli sairimiz Mehmet Akif'e saygisi, sev-
gisi 6teden beri bilinmektedir. Bir diger
gorusu yani Resat Nuri'nin Calkusu adh
eserinin halkin cok begendigini séylemesi
ve halkin begenisine katildigini belirtmesi
son derece anlamhdir.

Mithat Cemal Kuntay 6rneginden gidersek

ACZIMIN

GIRYESI

ankette, Uc Istanbul romaninin gelecekte
de ses getirecek eserlerden birinin yola
ciktigimi goruriz. O glinki yayin diinyasin-
da Yakilacak Kitap'in ¢ok 6nemsendigini
anlariz. Bazi yazarlarin da kendi eserlerine
kars1 son derece acimasiz davrandigini tes-
pit etmekteyiz.

Romanda olsun siirde olsun farklilasma go-
rulmustur. Sozgelisi en blylk sair olarak
Nef'i'yi bile secenler ¢ikmistir. Yunus ve
Karacaoglan adi hakli gerekcelerle dile ge-
tirilmistir. Divan edebiyatinin gozde sairi
Fuzuli'nin birkag kisinin oyunu aldig anla-
silmis ama onun Baki ile Nedim'le birlikte
anmak gerektigi hatirlatilmistir.

Baz1 edipler ise bu se¢im islerinde dogru-
dan fikir beyan etmek istemediklerini s6y-
lemislerdir. Tartisma ortami yaratmaktan
kacinmuslardir. Gene de Uzerinde durulan
edip en ¢ok Ask-1 Memnu yazari1 olmus-
tur Henuiz toplumda bazi kabullerin yahut
anlayiglarin, hatta degerlerin oturmadi-
g1 dusuntlebilir. Buna benzer gorislerin
cok daha genis kitlelere ulagsmasinda ya-
rar vardir. Ayrica bazi ediplerin Uizerinde
daha fazla aynm goériislerin yogunlagmasi
(temerkiiz etmesi) gerekmektedir. Bunun
i¢cin zamana ihtiya¢ vardir. Ne yazik ki kisa
bir stire sonra edebiyat dinyasinda 6énceki
donemlerden gelen ve cok saygi duyulan
Sami Pasazade Sezai (1936), Hamit (1937)
gibi degerlerin, bir iki yil icinde dfmyﬂya
veda ettiklerine tanik olunacaktir. ]
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DINI KIBIR

Ibadetine magrur bir ferdin giin boyu yaptigi ibadetten
Daha makbuldtir pismanlg, kisinin isledigi kabahatten.

(Ahmet Sevgi)
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Gonlil ehlinin ilimleri, kendilerini tasir.
Ten ehlinin ilimleriyse kendilerine ytiktur.
(Hz. Meviana)

ILIM RUTBESI

Ilim riitbesi, riitbeler arasinda en bliytiktiir,

Lakin amel yoksa ilim, bil ki sahibine ytiktuir.
(Ahmet Sevgi)

MESNEVI'NIN

2 GOLGESINDE

Olillaa Ja da) (slgale B .}
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Baskalarinin ayibini senin éntinde sayip doken, '
senin ayibini da mutlaka baskalarina sdyleyecektir.

(Seyh Sadi)

KOVLAMAK
Senin yaminda bagkasii gekistiren kisi,
Seni de bagkasina kovlar, budur onun Isi.
(Ahmet Sevgi)
h 208



